
Прийнятий 21 липня 2021 року Закон
України «Про корінні народи України»
(далі — Закон), безперечно, став найшир-
шим за рівнем регулювання та охоплення
низки прав корінних народів України [4].
Уперше проблематиці корінних народів
України було присвячено спеціальний
закон. Слід наголосити, що цей Закон не
варто сприймати як одиничне та випадко-
ве явище в рамках системи вітчизняного
законодавства, оскільки його прийняттю
передували 30 років дискусій, законотвор-
чої діяльності та законодавчих ініціатив,
далеко не всі з яких завершилися успішно.
Наразі можемо говорити про належну
якість законодавчого закріплення дослід-
жуваних у статті прав, що, своєю чергою,

не виключає необхідності підготовки пра-
возастосовної бази належного рівня для
подальшої реалізації задекларованих у
Законі прав. Ураховуючи той факт, що ко-
рінні народи та їхні права безпосередньо
згадано в рамках Конституції України, до-
ходимо висновків про важливість урегулю-
вання цієї проблематики, яка була значно
конкретизована та належним чином коди-
фікована 21 липня 2021 року. 

Не варто забувати і про політичний
аспект цього питання, адже, ураховуючи
факт традиційного проживання корінних
народів України на території Автономної
Республіки Крим, урегулювання правово-
го статусу вищезгаданих спільнот пов’яза-
не з процесом деокупації тимчасово окупо-
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ваної Російською Федерацією автономії та
відновлення прав українських громадян,
які були грубо порушені російським вторг-
ненням і подальшою тривалою збройною
агресією проти України. Кримськотатарсь-
ке питання є вкрай актуальним у рамках
Кримської платформи як одного з найдіє-
віших механізмів ненасильницького спро-
тиву окупації та повернення незаконно
окупованих територій, доброчесне ж став-
лення до забезпечення прав корінних на-
родів Криму, визнання позитивних зо-
бов’язань щодо збереження самобутності
цих народів є свідченням відповідальності
Держави Україна перед своїми громадя-
нами, які належать до корінних народів, а
також корінних народів загалом як колек-
тивних суб’єктів права. Законодавче за-
кріплення досліджуваних у рамках статті
прав є яскравою демонстрацією готовності
України захищати права своїх громадян
на національному та міжнародному рів-
нях, а також підтвердженням високого
рівня праворозуміння та розвитку демо-
кратичних інституцій, що сприяє підви-
щенню престижу нашої держави в очах
іноземних партнерів і союзників та міжна-
родних організацій.

З огляду на вищезазначене, метою
цього дослідження є деталізований опис та
аналіз процесу кодифікації та забезпечен-
ня прав корінних народів у незалежній
Україні, його розгляд у ретроспективному
та перспективному аспектах у рамках
юридичного і політичного контекстів.

Ретроспективний та перспектив-
ний аналіз розвитку розуміння і за-
безпечення прав корінних народів
України.

Перш за все, варто зазначити, що по-
няттям «корінні народи» оперує також го-
ловний  закон — Конституція України. Зо-
крема, згідно зі статтею 11 конституції дер-
жава сприяє консолідації та розвиткові
української нації, її історичної свідомості,
традицій і культури, а також розвиткові
етнічної, культурної, мовної та релігійної
самобутності всіх корінних народів і націо-
нальних меншин України [2]. Корінні на-
роди згадуються також у статтях 92 та 119
конституції, які встановлюють, що права

корінних народів і національних меншин
визначаються виключно законами Украї-
ни (ст. 92), а також, що місцеві державні
адміністрації у місцях компактного прожи-
вання корінних народів та національних
меншин забезпечують програми їх націо-
нально-культурного розвитку (ст. 119) [2]. 

Із вищезазначеного випливає, що кон-
ституцією визнається існування на тери-
торії України корінних народів, хоча кон-
кретно не вказано, які саме народи до
них належать. Слід зазначити, що зако-
нодавець розділяє поняття «корінний
народ» і «національна меншина», хоча й
не наводить їх дефініцій. Факт такого
розмежування не можна недооцінювати,
оскільки на практиці саме нерозуміння
відмінності двох вищезгаданих груп на-
селення призводить до упередженого та
недалекоглядного ставлення до прав ко-
рінних народів. Ототожнення цих спіль-
нот призводить до фундаментально хиб-
ної переконаності в тому, що надання
особливих прав корінним народам, як ко-
лективним суб’єктам права, зокрема, що
дуже важливо, права на представництво
та автономію у складі України, неминуче
призведе до надання подібних прав на-
ціональним меншинам, де-факто федера-
лізації України і поширенню сепара-
тистських та ірредентистських настроїв,
які можуть призвести до потенційних
нових конфліктів, посилення збройної
агресії та підривної діяльності РФ проти
України, а також поляризації та антаго-
нізації суспільства всередині держави.

Стаття 92 проголошує, що виключно за-
конами України регулюються права корін-
них народів та національних меншин [2].
Варто наголосити, що незважаючи на це
положення конституції протягом
1996−2021 років, себто 25 років, так і не
було прийнято окремий закон України,
присвячений правам корінних народів, а
проблематика цих прав, особливостей
взаємодії представницьких органів корін-
них народів з органами державної влади
та місцевого самоврядування залишалася
своєрідною прогалиною українського зако-
нодавства. Прийнятий нещодавно Закон
слід розглядати як логічне продовження
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конституційних положень, що органічно
розвиває і врегульовує, хоча й з очевидним
запізненням, вказану проблематику. 

Намагання врегулювати вказані про-
блеми корінних народів України мали
місце і протягом 25-річного інтервалу між
прийняттям конституції та Закону Украї-
ни «Про корінні народи України». Перша
спроба була здійснена народним депута-
том України Романом Безсмертним, який
уклав та зареєстрував у Верховній Раді
України законопроект № 4041, що проте
прийнятий не був. Після цього 2003 року
групою народних депутатів, серед яких
були й представники Меджлісу кримсько-
татарського народу Мустафа Джемілєв та
Рефат Чубаров, було доопрацьовано про-
ект Р. Безсмертного та зареєстровано нову
версію у Верховній Раді України під номе-
ром 4098, проте цей законопроект також
не було прийнято.

Безсумнівно, визначним кроком у
сфері визнання прав корінних народів
стала постанова Верховної Ради України
«Про Заяву Верховної Ради України щодо
гарантії прав кримськотатарського народу
у складі Української Держави». Цей доку-
мент, хоча й має переважно декларатив-
ний характер, є свідченням визнання дер-
жавою своїх зобов’язань перед кримськота-
тарським народом як найчисельнішим
корінним народом України та готовності
взяти на себе відповідальність за забезпе-
чення його етнічної, мовної, культурної та
релігійної самобутності [3]. Гарантування
та збереження такої самобутності проголо-
шено у статті 1 постанови. Статті 2 та 3
проголошують право кримськотатарського
народу на самовизначення і визнання Ку-
рултаю та Меджлісу кримськотатарського
народу як представницького та представ-
ницько-виконавчого органу кримськота-
тарського народу. Статтею 4 було проголо-
шено приєднання України до Декларації
ООН про права корінних народів. Необхід-
ність урегулювання правового статусу ко-
рінних народів України, зокрема крим-
ськотатарського, шляхом прийняття
спеціальних законів та інших норматив-
но-правових актів вказується у статті 5
постанови. Статті 6 та 7 присвячені ме-

ханізмам взаємодії Меджлісу з органами
державної влади, а також залученості
Меджлісу до процесу прийняття законів та
інших документів стосовно статусу крим-
ськотатарського народу. Слід також наго-
лосити, що постанова має не лише право-
вий, а й політичний характер, оскільки є
реакцією України на збройну агресію Ро-
сійської Федерації та окупацію останньою
території Автономної Республіки Крим,
яка є історичною батьківщиною та місцем
компактного традиційного проживання
трьох корінних народів України: крим-
ськотатарського, караїмського та крим-
чацького [9]. Засудження агресивних дій
Росії та порушення прав українських гро-
мадян міститься у статті 8 постанови. 

У той самий час у Верховній Раді
України було зареєстровано два нових за-
конопроекти, покликаних врегулювати
проблематику корінних народів України.
Першим став проект № 4434 народного де-
путата України Геннадія Москаля від 13
березня 2014 року «Про відновлення прав
корінного народу України, примусово пе-
реселеного з території Криму». Другий за-
конопроект № 4501 було зареєстровано 20
березня 2014 року народним депутатом
України Віталієм Кличком під назвою
«Про права корінних народів України». У
подальшому жоден із законопроектів не
було ухвалено через їх надмірну деклара-
тивність та відсутність нормативно-право-
го характеру. 

Слід зазначити, що подібні намаган-
ня законодавців не оминали й проблем
двох інших корінних народи України: ка-
раїмського і кримчацького. Зокрема,
було зареєстровано два аналогічних про-
екти постанови Верховної Ради України
«Про Заяву Верховної Ради України
щодо збереження в Україні самобутності
та культурної спадщини кримських ка-
раїмів (караїв) та кримчаків». Перший
проект було зареєстровано 20 квітня 2015
року народним депутатом Георгієм Ло-
гвинським під номером 4680, другий —
народними депутатами Миколою Кня-
жицьким, Віктором Єленським, Яросла-
вом Лесюком та Марією Матіос 16 червня
2016 року під номером 4827. На відміну
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від аналогічної постанови щодо крим-
ськотатарського народу, жоден із вищез-
гаданих проектів не було прийнято, хоча
положення проектів постанови щодо ка-
раїмів та кримчаків майже повністю дуб-
лювали положення постанови щодо
кримських татар (окрім положень про
представницькі органи, особливості їх
взаємодії з органами державної влади та
залученість цих органів до прийняття рі-
шень щодо кола питань, які безпосеред-
ньо стосуються самого корінного народу),
а правовий статус караїмів та кримчаків
як корінних народів і колективних суб’єк-
тів права не регулювався до 2021 року.

У подальшому було також підготовлено
два інші законопроекти, покликані закрі-
пити та врегулювати питання щодо корін-
них народів України. Перший проект «Про
статус кримськотатарського народу в
Україні» було зареєстровано у Верховній
Раді України під номером 6315 4 квітня
2017 року. Він був підготовлений групою
народних депутатів України на чолі з го-
ловою Меджлісу кримськотатарського на-
роду Рефатом Чубаровим та першим голо-
вою Меджлісу кримськотатарського наро-
ду, тодішнім Уповноваженим Президента
України у справах кримськотатарського
народу Мустафою Джемілєвим. Із назви
проекту бачимо, що він не мав на меті вре-
гулювання правового статусу караїмів та
кримчаків [6].

Другий законопроект «Про корінні на-
роди України» було підготовлено експерт-
ним середовищем, до складу якого, зокре-
ма, увійшли тодішній Представник Прези-
дента України в Автономній Республіці
Крим Борис Бабін та голова правління
громадської організації «Кримськотатарсь-
кий Ресурсний Центр», член Меджлісу
кримськотатарського народу, голова
Управління із правових питань та міжна-
родних справ Меджлісу кримськотатарсь-
кого народу Ескендер Барієв. На відміну
від іншого законопроекту, цей документ
був значно ширшим за змістом, пропону-
вав закріплення правового статусу всіх
трьох корінних народів України, а також
конкретні механізми охорони і захисту
прав та представництва кожного з цих на-

родів [5]. Хоча обидва законопроекти не-
одноразово були доопрацьовані, жоден із
них не було прийнято.

Наступним нормативно-правовим
актом, у рамках якого порушувалося пи-
тання прав корінних народів є Указ Пре-
зидента України № 117/2021 «Про рішен-
ня Ради національної безпеки і оборони
України від 11 березня 2021 року «Про
Стратегію деокупації та реінтеграції тим-
часово окупованої території Автономної
Республіки Крим та міста Севастополя».
Указ регулює широке коло питань,
пов’язаних із деокупацією тимчасово оку-
пованої Автономної Республіки Крим та
відновленням прав громадян України, які
були порушені внаслідок агресії Російської
Федерації щодо України. Варто вказати,
що цей нормативно-правовий акт містить
посилання на корінні народи України. Зо-
крема, у його преамбулі зазначено, що РФ
та її окупаційною адміністрацією на тим-
часово окупованій території Автономної
Республіки Крим та міста Севастополя по-
рушуються права корінних народів Украї-
ни, зокрема право на етнічну ідентичність,
культурну і мовну самобутність, свободу
світогляду і віросповідання, свободу об’єд-
нань, право на освіту, спостерігаються
утиски та системні прояви дискримінації
за етнічною та релігійною ознаками, упро-
ваджується цілеспрямована політика
щодо зміни демографічного складу насе-
лення, а з тимчасово окупованої території
Автономної Республіки Крим та міста Се-
вастополя здійснюється витискання пред-
ставників корінних народів, знищення
ознак їх національної ідентичності. У
пункті 56 стратегії зазначено, що Україна
бере на себе зобов’язання щодо збережен-
ня етнічної та релігійної самобутності гро-
мадян України, які проживають на тимча-
сово окупованій території та створює
умови, зокрема інституційні, для розвитку
культури кримськотатарського та інших
корінних народів. Таким чином наша дер-
жава підтвердила свої наміри, зафіксовані
сімома роками раніше у постанові Верхов-
ної Ради України «Про Заяву Верховної
Ради України щодо гарантії прав крим-
ськотатарського народу у складі Українсь-
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кої Держави». Пункт 88 стратегії наголо-
шує, що Україна задля захисту прав корін-
них народів та запобігання їх порушенню
бере участь у міжнародному співробіт-
ництві, зокрема шляхом долучення у рам-
ках цього кола питань до діяльності між-
народних моніторингових механізмів, пра-
возахисних і гуманітарних організацій та
гуманітарних місій іноземних держав.
Одним із очікуваних результатів реаліза-
ції положень стратегії, згідно з пунктом 97
цього акта, є відновлення та забезпечення
прав представників кримськотатарського
народу та інших корінних народів, націо-
нальних меншин.

Першою успішною спробою врегулюва-
ти та закріпити в рамках національного
законодавства положення щодо корінних
народів в Україні за допомогою окремого
спеціального закону власне і став Закон
України «Про корінні народи України».
Законопроект № 5506 «Про корінні наро-
ди України» було внесено до Верховної
Ради України 18 травня 2021 року Прези-
дентом України Володимиром Зеленсь-
ким та приурочено до 77-ої річниці депор-
тації кримськотатарського народу, також
відомої як сюрґюн (від кримськотатарсь-
кого Sürgün — вигнання), або геноцид
кримськотатарського народу. Проект було
позначено як невідкладний. Того ж дня у
своїй промові Президент України наголо-
сив, що в рамках вищезазначеної страте-
гії пріоритетне місце належить саме від-
новленню й забезпеченню прав кримсько-
татарського народу як корінного народу
України, який пережив геноцид. Цей за-
конопроект було ухвалено 1 липня 2021
року, а 21 липня нормативно-правовий
акт був підписаний президентом. Закон
набув чинності 23 липня після його публі-
кації в газеті Верховної Ради України
«Голос України», окрім положень частини
3 статті 7, які набудуть чинності після по-
вернення Україною ефективного контро-
лю над тимчасово незаконно окуповани-
ми Російською Федерацією територіями
Автономної Республіки Крим та міста Се-
вастополь [4].

Безперечно, важливим є факт прийнят-
тя закону «Про корінні народи України» у

рамках запуску Кримської платформи, що
була ініційована Україною як міжнарод-
ний координаційний механізм деокупації
Автономної Республіки Крим та міста Се-
вастополь, захисту прав людини загалом
та громадян України зокрема на тимчасо-
во окупованих територіях. Деокупація
Криму, згідно з метою платформи, має від-
бутися мирним шляхом через посилення
міжнародної співпраці, дипломатичного
та політичного тиску з боку держав-учас-
ниць платформи щодо Російської Федера-
ції як окупанта задля встановлення миру
та безпеки у Східній Європі, Чорноморсь-
кому регіоні та у світі загалом. 

Платформу було започатковано 23
серпня 2021 року під час установчого самі-
ту в Києві. Підсумком роботи саміту стало
схвалення спільної Декларації учасників
міжнародної Кримської платформи. Ціка-
вим є те, що питання корінних народів
України, зокрема кримськотатарського,
безпосередньо згадано в декларації двічі.
Перша така згадка стосується заборони
Російською Федерацією Меджлісу крим-
ськотатарського народу як представниць-
кого органу корінного народу України. До
уваги взято факт ухвалення наказу від 19
квітня 2017 року Міжнародного суду ООН
за поданням України про визначення
тимчасових заходів, доки справа перебу-
ває на розгляді, у справі про застосування
Міжнародної конвенції про боротьбу з фі-
нансуванням тероризму та Міжнародної
конвенції про ліквідацію всіх форм расо-
вої дискримінації (Україна проти Росій-
ської Федерації), яка накладає на РФ зо-
бовʼязання утриматися від збереження іс-
нуючих та запровадження нових
обмежень на здатність кримськотатарсь-
кого народу зберігати свої представницькі
інститути, включаючи Меджліс кримсько-
татарського народу. Таким чином, декла-
рація наголошує, що окупант грубо пору-
шує права кримськотатарського народу як
корінного народу України, зокрема право
на представництво, що є порушенням
норм міжнародного законодавства та підт-
верджується Наказом Міжнародного суду
ООН. Важливим у рамках цього положен-
ня є визнання особливого статусу Меджлі-
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су, який проголошено саме представниць-
ким органом корінного народу, а не гро-
мадською організацією, політичним рухом
тощо. Можемо дійти висновку, що норма-
тивні вимоги Закону України «Про корін-
ні народи України» та постанови Верхов-
ної Ради України «Про Заяву Верховної
Ради України щодо гарантії прав крим-
ськотатарського народу у складі Українсь-
кої Держави» знайшли своє логічне про-
довження у рамках ініційованого Украї-
ною міжнародного механізму [3, 4].

Якщо перша згадка декларацією про
права корінного народу України стосу-
ється права на представництво, колектив-
ного за своєю юридичною природою, то
друга містить посилання на індивідуальні
права представників корінних народів.
Учасники міжнародної Кримської плат-
форми закликають Російську Федерацію
забезпечити всім особам, які належать до
етнічних і релігійних громад півострова,
включно з етнічними українцями і крим-
ськими татарами, можливість повною
мірою користуватися своїми правами лю-
дини і надати змогу підтримувати та роз-
вивати свою культуру, освіту, самобутність
і традиції культурної спадщини, які на
сьогодні перебувають під серйозною загро-
зою внаслідок тимчасової окупації. Цим
закликом було у скороченому вигляді де-
факто продубльовано вимоги Закону та
окремі групи прав, що вказаним норма-
тивно-правовим актом гарантуються. 

Роль і значення корінних народів та
їхньої культури у рамках Української Дер-
жави було яскраво описано імерсійною ін-
сталяцією Stories of Crimea (англ. — історії
Криму). Інсталяція наголошує, що крим-
ські татари, караїми та кримчаки наразі
визнаються корінними народами України,
які історично сформувалися на теренах
Кримського півострова та не мають бать-
ківщини поза межами України. Історія
державності одного з цих народів, крим-
ськотатарського, що включає в себе
Кримське ханство та Кримську Народну
Республіку, є складовою історії українсь-
кої державності. Двічі державність крим-
ськотатарського народу ліквідовувалася
внаслідок російської окупації: 1783 та 1919

років, після чого проти кримських татар
здійснювався тривалий геноцид, апогеєм
же стала депортація кримськотатарського
народу 1944 року, або сюрґюн [7]. Окупація
2014 року є черговим трагічним витком іс-
торії українського та кримськотатарського
народів, які протягом чотирьох століть по-
терпають від агресивної політики експан-
сіонізму Росії. 

Традиції кримських татар визнаються
Україною нематеріальною спадщиною ко-
рінного народу, а Ханський палац у Бах-
чисараї — основною архітектурною
пам’яткою корінного народу. Зазначаєть-
ся, що традиції кримських татар зазнають
постійних обмежень та утисків з боку оку-
паційної влади, а Ханський палац під
виглядом реставрації де-факто поступово
знищується.

Важливість кримськотатарського пи-
тання в рамках Кримської платформи
також випливає з активного залучення
представників кримськотатарського наро-
ду до її роботи. Зокрема, під час офіційного
відкриття інавгураційного саміту до його
учасників звернувся багаторічний лідер
кримськотатарського народу, народний де-
путат України Мустафа Джемілєв. До ро-
боти у платформі залучено також чинного
голову Меджлісу кримськотатарського на-
роду Рефата Чубарова. 

Під час щонайменше двох заходів
платформи обговорювалася проблематика
кримськотатарського народу і труднощі,
які він переживає у зв’язку з окупацією пі-
вострова. Такими заходами стали панель-
ні дискусії «Колонізація XXI сторіччя: по-
долання наслідків та відновлення прав
кримськотатарського народу як інстру-
мент деокупації Криму» та «Реінтеграція
Криму через захист прав людини та ста-
лий розвиток». 

У рамках першої дискусії було деталь-
но описано переслідування стосовно крим-
ських татар, зокрема заборона всієї систе-
ми представництва, порушення політич-
них та культурних прав, порушення права
на освіту рідною мовою, зміна демографіч-
ного складу півострова через переселення
близько мільйона громадян Російської Фе-
дерації на територію Криму поряд з чис-
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ленними фактами тиску, що спонукало до
залишення території півострова представ-
никами кримськотатарського народу (на-
разі таких осіб близько 30 тис.), зокрема
національних лідерів [8, 10]. Учасники
дискусії наголосили, що питання віднов-
лення прав кримськотатарського народу
та збереження кримськотатарської іден-
тичності нерозривно повʼязане з деокупаці-
єю Криму та є однією з основних складових
відповідного процесу.

Другу панельну дискусію було при-
свячено правам людини на тимчасово
окупованих територіях кримського пі-
вострова загалом. У рамках дискусії не-
одноразово наголошувалося, що саме
кримські татари стали найбільш переслі-
дуваною спільнотою Криму, яка зазнає
жорстоких та системних утисків після
його окупації Російською Федерацією.
Про системність таких утисків саме щодо
кримських татар свідчать численні дані
соціологічних, політичних та юридичних
публікацій. Найбільш ґрунтовним стати-
стичним джерелом, що доводить факт си-
стемного характеру дискримінації крим-
ських татар, є розроблена громадською
організацією «Кримськотатарський Ре-
сурсний Центр» інтерактивна діаграма
«Жертви окупації Криму». Діаграма на-
водить співвідношення загальної кілько-
сті постраждалих від дій окупаційної
влади у Криму та частки кримських
татар серед таких осіб. Зокрема, згідно з
даними діаграми наразі з 235 політич-
них в’язнів Криму 165 є кримськими та-
тарами, із 57 загиблих від дій окупантів
кримчан 27 є кримськими татарами, а з
21 жертви насильницьких зникнень у
Криму 15 є представниками кримськота-
тарського народу [1]. Ураховуючи той
факт, що відповідно до останнього пере-
пису населення України кримські татари
становили лише 12 % населення Авто-
номної Республіки Крим, очевидним стає
непропорційно велика частка киримли
серед постраждалих та переслідуваних
осіб. Подібний сумний перебіг справ не в
останню чергу спричинений активною
підтримкою кримськотатарським наро-
дом та його політичним керівництвом

державності України, її незалежності, а
також спротивом незаконній тимчасовій
окупації півострова.

Підсумовуючи вищезазначене, доходи-
мо низки логічних та необхідних виснов-
ків. Закон України «Про права корінних
народів України» є продовженням трива-
лого процесу законодавчого врегулювання
правового статусу корінних народів Украї-
ни, зокрема статей 11, 92 та 119 Конститу-
ції України, які безпосередньо згадують
корінні народи, не надаючи дефініцій по-
дібних спільнот та не визначаючи їх пра-
вового статусу. Закон був прийнятий на
виконання вищезгаданих конституційних
положень, реалізація яких не була б мож-
ливою, адже потребувала конкретизації
та кодифікації у рамках окремого норма-
тивно-правового акта, без якого вони мали
б виключно декларативний характер.
Таким характером відзначився й наступ-
ний крок у сфері забезпечення прав корін-
них народів України — постанова Верхов-
ної Ради України «Про Заяву Верховної
Ради України щодо гарантії прав крим-
ськотатарського народу у складі Українсь-
кої Держави» від 20 березня 2014 року,
яким проте було наголошено на необхід-
ності прийняття спеціалізованого закону
та системи підзаконних нормативно-пра-
вових актів, покликаних захищати та охо-
роняти права кримськотатарського наро-
ду як корінного народу України. Закон
«Про корінні народи України» став пер-
шим нормативно-правовим актом, при-
свяченим проблематиці корінних народів
України загалом [4].

Забезпечення та відновлення поруше-
них прав корінних народів України ви-
знається одним з основних елементів
процесу деокупації Криму в рамках між-
народної Кримської платформи. До робо-
ти у рамках платформи з цією метою за-
лучено представників кримськотатарсь-
кого народу як найчисленнішого
корінного народу України, зокрема ке-
рівництво Меджлісу кримськотатарсько-
го народу — головний представницько-
виконавчий орган кримських татар.

Отож слід додати, що прийняття Зако-
ну України «Про корінні народи Украї-
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ни» є, безперечно, однією з найважливі-
ших подій у сфері врегулювання право-
вого статусу та закріплення прав корін-
них народів в Україні за останні 30 років
та свідченням високого рівня відпові-
дальності держави у сфері захисту не-
від’ємних прав своїх громадян, які є
представниками корінних народів. По-
дальший розвиток цієї проблематики
безпосередньо залежить від практичної
реалізації вимог Закону та деталізовано-
го законодавчого врегулювання реаліза-
ції його нормативних положень на рівні
підзаконних нормативно-правових актів.

Також, враховуючи той факт, що статті
Закону присвячено окремим видам прав
корінних народів України (основополож-
ним, культурним, мовним, освітнім, на са-
мовизначення, представництво: націо-
нальне та міжнародне, сталий розвиток,
ресурсне забезпечення представницьких
органів), очевидним є те, що спеціальзова-
ні нормативно-правові акти у відповідних
сферах необхідно привести у відповідність
до положень Закону України «Про корінні
народи України». Наприклад, освітні
права корінних народів мають бути відоб-
ражені у Законі України «Про освіту», фре-
гульовуючи тим самим порядок та особли-
вості захисту та вивчення мов, історії та
культури корінних народів, освітнього
процесу мовою корінних народів тощо. 

Деякі із вимог Закону, в свою чергу, мо-
жуть бути виконані лише за умови деоку-

пації Криму, отже не є у повній мірі залеж-
ними від волі українаського законодавця,
зокрема такими є положення про повер-
нення назву історичної топоніміки Криму,
які також відображені у Постанові Верхов-
ної Ради України «Про перейменування
окремих населених пунктів та районів Ав-
тономної Республіки Крим та міста Сева-
стополя» та Законах України «Про геогра-
фічні назви» та «Про засудження комуні-
стичного та націонал-соціалістичного
(нацистського) тоталітарних режимів в
Україні та заборону пропаганди їхньої
символіки».

Підсумовуючи вищезазначене, можна
дійти висновку, що у подальшому у проце-
сі законотворчої діяльності законодавцю
слід враховувати права, проголошені та
гарантовані Законом, що передусім стосу-
ється сфери представництва корінних на-
родів України, а також гуманітарної сфери
загалом, оскільки через окупацію Авто-
номної Республіки Крим та міста Севасто-
поль власне ідентичність, мова, культура,
історія та спадщина перебуває під загро-
зою і потребує значної підтримки та захи-
сту з боку України, як держави, яка є бать-
ківщиною цих корінних народів. 
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Opanasenko A. Retrospective and perspective analysis of the development
of understanding and ensuring the rights of indigenous peoples of Ukraine.
The article analyzes in detail the process of formation and development of the rights of
indigenous peoples in independent Ukraine. Particular attention is paid to the provi-
sions of the Constitution of Ukraine in this context and their interpretation. The legisla-
tive process and legislative initiatives that preceded the adoption of the Law of Ukraine
“On the Legal Status of Indigenous Peoples of Ukraine” on July 21, 2021 are described.
The peculiarities of the legal acts of Ukraine, which regulate the rights of indigenous
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peoples, their connection and further impact on the overall development of the studied
issues, are clarified. A retrospective analysis of the legislation of the last 30 years, high-
lighting the main stages and elements, provides an opportunity to formulate a perspec-
tive on the further development of the indigenous peoples’ rights’ issue in Ukraine in
the field of normative consolidation of their legal status and implementation of rights
guaranteed by the Constitution and laws of Ukraine. The rights of indigenous peoples
are depicted through the prism of modern legal and political processes, in particular,
the Crimean Platform, as the most effective mechanism for de-occupation of the Au-
tonomous Republic of Crimea and the city of Sevastopol, ensuring the rights of Ukrain-
ian citizens violated by the temporary Russian occupation of the peninsula. Particular
attention is paid to the place of the indigenous peoples of Crimea and the issue of restor-
ing their rights under this mechanism. The restoration of such rights seems particular-
ly important, given the particular persecution of indigenous peoples and their individ-
ual representatives by the occupying power today, as well as the perpetration of geno-
cide against these peoples in the past.

Keywords: Indigenous peoples, indigenous peoples of Ukraine, Crimean Tatars,
Karaites, Krymchaks, Gagauz people, Crimean Platform, Crimean Khanate, Crimean
People's Republic, Autonomous Republic of Crimea, city of Sevastopol, Crimea, Sev-
astopol, Mejlis of the Crimean Tatar People, Qurultay of the Crimean Tatar people, self-
determination, occupation, de-occupation, genocide, deportation, deportation of the
Crimean Tatars, Surgun
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